





establecimiento de este tipo es tarea muy lenta y
costosa si se quiere hacerla correctamente.

Potrero-Chaquiago tiene un centro ceremonial
y residencial y a ambos lados, separados por dos
cursos de agua, se encuentran otros "barrios" , ta-
les como Los Abrego, al este, con una caracteris-
tica Kallanka y, La Solana, al oeste, donde
hemos excavado durante numerosas campafias e
identificado como barrio artesanal y de depésito
de alfareria (Lorandi 1983, 1984; Williams y Lo-
randi 1986) (fig. 2). Ahora estamos seguros que
algunos de los recintos de este "rectdngulo peri-
metral compuesto” constituyen efectivamente de-
positos de alfareria, caracterizados por el hecho
de que los artesanos vivian en los mismos recin-
tos utilizados como depésitos, reservindose el
area central de los mismos para fogones y en un
caso al menos, detectamoss en un 4ngulo el 4rea
destinada al descanso. Es asi que en el recinto ITI
cuya excavacion demandd tres campafias desde
1986 a 1988, han podido identificarse, hasta el
momento, més de 300 vasijas de todos los tipos,
decoradas y ordinarias, de las cuales hallamos
una completa, varias incompletas y el resto frag-
mentado, en s6lo una de las mitades del recinto.
Esperamos que al concluir el anilisis del mate-
rial extraido en la tltima campafa, que corres-
ponde a la otra mitad del recinto, este ntimero se
eleve considerablemente.

Ahora bien, para responder a la cuestién sobre
el origen étnico de los mitmakuna, el finico re-
curso posible era obtener inferencias a partir del
analisis cerdmico. Partimos de la base de que, en
principio, la circulacién de gente para producir
in situ reemplaza -aunque no anule- la circula-
cién de bienes. Ante todo, entonces, necesitamos
evaluar los componentes tipoldgicos en las mues-
tras alfareras de los cuatro recintos excavados
hasta el momento en La Solana. Este estudio de-
muestra que el componente de mayor populari-
dad entre los tipos decorados, corresponde a
Famabalasto negro sobre rojo. En orden decre-
ciente encontramos el Inca Provincial y luego en
porcentaje minimo el tipo Yocavil y el tipo Yavi o
Puneiio (figs. 3y 4).

El anilisis estilistico permitio, en primera ins-
tancia, correlacionar este universo alfarero local
con otros conjuntos presentes en el Area Andina
Meridional. Asi, el Inca Provincial, como es ob-
vio, se correlaciona en términos de patrén deco-
rativo con el Inca Cusqueiio, con el que muestra
alta similitud, pero también notables diferencias
en calidad y algunas combinaciones de rasgos
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decorativos propios que permite identificarlo co-
mo Inca Provincial y descartar la importacién
de piezas.

Famabalasto y Yocavil encuentran sus parale-
los mas préximos en el drea Chaco-santiaguena,
habiéndose observado que estos tipos, cuando
estan presentes en los establecimientos incaicos
(nicos sitios donde se encuentran en el area va-
lliserrana), muestran algunas modificaciones en
su morfologfa y su teméatica que son de neta in-
fluencia incaica.

El llamado tipo Yavi, Punefio, Chicha o La Pa-
ya (segin los autores y los sitios que se utilizan
como referencia), es en realidad un conjunto de
fragmentos con rasgos decorativos que muestran
correlaciones con materiales presentes en térmi-
nos muy amplios, en el altiplano meridional y en
particular en Yavi (Krapovickas 1983; Raffino
1986 y Calderari inf. personal).

Para demostrar que todos estos materiales fue-
ron elaborados "in situ" era necesario analizarlo
desde el punto de vista decorativo, morfolégico y
técnico y evaluar la relacién entre similitudes y
diferencias que sc observan. En las dos  prime-
ras variables es mas facil de comprobar los ras-
gos que senalan la diferenciacién, como ya lo
hemos indicado, para los tipos Inca Provincial,
Famabalasto y Yacavil. En el caso de Yavi la es-
casez de fragmentos no facilita por el momento
especificaciones muy detalladas. Pero debemos
hacer notar que a este punto de corroboracién
tipologica ya habian llegado otros investigadores
que estudiaron la alfareria de los establecimien-
tos incaicos en otras regiones del noroeste (De
Ambrosis y De Lorenzi 1973). En consecuencia
era necesario abordar los anilisis tecnolégicos a
fin de llevar estas correlaciones provisorias o
parciales al rango de demostracién y plantear
mas claramente que el objetivo de estos estudios
consiste en determinar un probable lugar de fa-
bricacion de las vasijas y la posibilidad de que
hayan sido elaboradas por mitmakunas de distin-
to origen étnico y geografico.

Metodoldgicamente se siguieron varias lineas
de anilisis y contrastacion que podemos sinteti-
zar de la manera siguiente: 1) Analisis e identifi-
cacién de los componentes de las pastas de los
tipos incaicos y no incaicos; 2) Comparaciones y
contrastaciones entre ellas; 3) Bisqueda de ban-
cos de arcillas locales, anélisis y comparacién de
sus componentes con los de la alfareria decorada
de Potrero-Chaquiago; 4) Anilisis de los compo-
nentes de pastas de fragmentos provenientes de



las probables areas de origen de estos tipos cera-
micos y en consecuencia de los mitmakuna; 5)
Comparacién de sus componentes con los de Po-
trero-Chaquiago.

Procedimientos analiticos aplicados.

Los procedimientos, que a continuacién enu-
meramos, corresponden al proceso de experi-
mentacién con materias primas y al anilisis de
cortes delgados de los fragmentos ceramicos
(Bishop et al. 1982; Curtois 1976; Rye 1981 y Ri-
ce 1987).

I- Localizacién de depésitos de materias primas
para la fabricacién de ceramica en base a la in-
formaci6n de pobladores locales.

2- Descripcién mineraldgica de arenas y arcillas.
Prueba de simulacién que comprendieron coc-
cién de fragmentos experimentales en horno
eléctrico y recoccion de fragmentos arqueoldgi-
COs.

3- Determinacion mineraldgica de las inclusiones
no plésticas presentes en las pastas.

4- Ploteo (point-counter) de maétrix, inclusiones
no plasticas y cavidades.

5- Medicién en micrones de las inclusiones y ca-
vidades.

6- Formas de inclusiones y cavidades.

7- Estimacion textural de las pastas (estructura
del fondo de pesta, color y presencia o ausencia
de orientaci6n en las inclusiones).

Resultados

Con referencia a los analisis comparativos de
pastas de fragmentos provenientes de las proba-
bles 4reas de origen de estos tipos cerdmicos y
los provenientes del establecimiento, se llevaron
a cabo anilisis sobre materiales asignables a los
estilos Famabalasto negro sobre rojo y Averias
(Santiago del Estero)/Yocavil (Catamarca)(3)
que, recordemos, en principio son estilisticamen-
te muy similares, pero que en Catamarca la va-
riante Yocavil recibe algunas influencias de
origen incaico. Los andlisis petrograficos deter-
minaron pastas semejantes que reflejaron una
muy buena técnica de manufactura (Cremonte
1987 ms) (Lam. 1).

Algunos atributos composicionales nos permi-
ten resumir las siguientes diferencias entre am-
bos tipos:

l- Las paredes mas delgadas, la menor cantidad
de cavidades y los tamafios siempre pequefios de
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las laminillas de mica que muestran los fragmen-
tos Averias/Yocavil indican diferencias generales
de manufactura ( en cuanto a preparacién y tra-
tamiento del cuerpo de arcilla).

2- Los fragmentos Yocavil de Catamarca y Ave-
rias de Santiago del Estero serian en cada caso
de manufactura local. Esta conclusién se basa en
la mayor cantidad de inclusiones de cuarzo y bio-
tita que muestra el Yocavil de Catamarca y la
presencia de tiesto molido que es caracteristico
del Averias de Santiago del Estero. Se agrega a
estas observaciones la ausencia de inclusiones de
feldespato en los fragmentos de este tltimo lu-
gar. Tendriamos entonces que, en Catamarca, se
habria utilizado una arcilla con mayor contenido
de las inclusiones mencionadas, o bien, habién-
dose usado una arcilla semejante se habria agre-
gado arena de grano fino como material
antiplastico. Sobre esta iltima posibilidad prue-
bas de simulacion realizadas indicaron que una
de las arenas muestreadas en Famabalasto po-
dria haber sido, por su granulometria y composi-
cidn, el material seleccionado.

3- El anilisis de las pastas del Famabalasto ne-
gro sobre rojo de ambas regiones no permitié
plantear diferencias a nivel local y no se ha de-
tectado la presencia de tiesto molido en sus pas-
tas.

En sintesis, los estudios llevados a cabo indican
que la cerdmica Averias/Yocavil de Potrero-Cha-
quiago fue elaborada en el lugar."Con respecto a
la Famabalasto negro sobre rojo, no se han de-
tectado indicadores que muestren diferencias lo-
cales de manufactura. Consideramos que para
corroborar esta evidencia ser4 necesario ampliar
el tamafio de la muestra a analizar.

La determinacién mineraldgica de las inclusio-
nes no plasticas indic6 que las inclusiones blan-
cas de Potrero-Chaquiago y las de la Puna eran
de naturaleza diferente (Cremonte 1988 ms). Las
de los fragmentos de Potrero- Chaquiago corres-
ponden a granos en general redondeados de vi-
drio volcidnico (lam. 2). En cambio, las
inclusiones blancas de la Puna Jujefia correspon-
den a lutitas y pizarras de color gris claro brillan-
te en luz polarizada. Adema4s de las inclusiones
blancas, todas las pastas presentan en proporcio-
nes maés bajas: cuarzo, biotita y, en menor canti-
dad  muscovita, feldespatos  potasicos,
plagioclasas y escasos minerales opacos y frag-
mentos de rocas. :

Ahora bien, el hecho de que en Potrero-Cha-
quiago tengamos ceramicas con inclusiones blan-
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Fig. 2: Plano del establecimiento (realizado por el Sr. D. Albornoz del Instituto de Arqueologia de Tucumdn).




Fig. 3: Material correspondiente a los estilos Famabalasto negro sobre rojo y Yocavil del sitio Potrero - Chaquiago.
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Fig. 4: Material correspondiente a los estilos Inca Provincial y Punefio procedentes del sitio Potrero - Chaquiago.



Lémina 1: Microfotografia de cortes delgados (Magnificacién 65x) en luz polarizada (L.P.) de fragmentos Averfas/Yocavily
Famabalasto negro sobre rojo. a: Yocavil de Potrero - Chaquiago (Catamarca); b: Averias (Santiago del Estero);
c: Famabalasto negro sobre rojo de Potrero - Chaquiago (Catamarca) y d: Famabalasto negro sobre rojo (Santiago del
Estero).



Ldmina 2: Microfotografias de cortes delgados (Magnificacion 65x) en luz natural (L.N.) y luz polarizada (L.P.) de pastas con
inclusiones blancas de Potrero - Chaquiago (Catamarca). a: (L.N.) y b: (L.P.) fragmento de filiacién punefia. c: (L.N.) y
d: (L.P.) fragmento Inca Provincial. v: vidrio volcdnico (inclusiones blancas); Q: cuarzo; FK: feldespato potasico;

C: cavidad y M: micas.



cas solamente en un reducido nimero de frag-
mentos incaicos y en otros de probable filiacion
punefia, estarian indicando ya sea la fabricacion
en el lugar, utilizando una materia prima accesi-
ble pero no empleada cominmente, o bien que
las piezas fueran traidas de otra zona. Pero en
este tltimo caso, ahora sabemos que no habrian
sido traidos del 4rea de localizacion de la Cultu-
ra Yavi porque la naturaleza de las inclusiones
blancas es diferente.

Si fueran de manufactura local podria pensarse
en mitmakuna altipldnicos que fabricaron cera-
micas con inclusiones blancas usando las mismas
materias primas que en su lugar de origen, que
no serian de Yavi, o bien que utilizaran vidrio
volcanico para reemplazar a las lutitas y pizarras
por una cuestion de disponibilidad de materias
primas y en este caso podrian ser o no oriundos
del 4rea de Yavi.

Como conclusién podemos decir que si bien
los estudios son preliminares, los resultados ob-
tenidos hasta ahora son suficientemente alenta-
dores como para considerarlos como una
estrategia valida en la identificacion de relacio-
nes interétnicas.

Krapovickas y Raffino consideran que la cera-
mica de Yavi corresponde a un patrén mas gene-
ralizado, que coincide en su distribucién con la
del territorio étnico chicha, de alli que podamos
sugerir que un cierto nimero de mitimas de ese
origen hayan formado parte de los contingentes
instalados en Potrero- Chaquiago.

Con respecto al material de origen tucumano-
santiaguefio creemos que ya hemos expresado
nuestras opiniones en trabajos anteriores.

Notas

1- El subrayado es nuestro. En la primera inter-
pretacién de esta cita pensamos que "frontera" se
referia exclusivamente al sector oriental del terri-
torio incorporado al estado. Mas tarde pensamos
que toda el 4rea diaguita podia ser entendida co-
mo frontera, en virtud de la resistencia para
cumplir con las prestaciones que se imponian
desde el Cusco.

2- ao y gasta son desinencias dialectales del ka-
kan que significan "pueblo”.

3- Averias es el nombre con que se identifica este
tipo en Santiago del Estero; Yocavil se utiliza pa-
ra los ejemplares del area valliserrana.
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